Vajdakamarasi Lérinc pap.
Irta: KELEMEN LAJOS.

Szinnyei Jozsef a Magyar Irék Elete és Munkdi-ban' meg-
emliti Vajdakamarasi Lérinc papot és két ritka verses munkajat.”
Eletrajzi adatokat azonban nem ismer réla s minddssze annyit ir,
hogy kolozsvari reformatus pap volt, — de ez is tévedés.” A ré-
gebbi irok koziil viszont Aranyosrdkosi Székely Sandor, kétség-
teleniil Uzoni Fosztd Istvdn nagy kéziratos latin unitarius egyhaz-
torténete nyoman,® Vajdakamarasi Lérincet 1592-b6l mint gyerd-
vasarhelyi unitdrius papot emliti, de 60 nem ismerte irodalmi mi-
kodését. Székely Sandor adatat idézi aztan az Erdélyi Reformatus
Egyhazkeriilet 1871-1 Névkonyvében a gyerdvasarhelyi egyhazkoz-
ség torténetének névtelen irdja, de ez az ir6, bar semmi ellenkezd
adata nincsen, egyszeriien nem hiszi el, hogy Gyer6vasarhely
valaha unitdrius egyhazkdzség lehetett s igy azt sem, hogy Vajda-
kamarasi Ldrinc is unitarius pap volt.’

Ez a kérdés azonban nem hit-, hanem ténykérdés.

Vajdakamarasi Lorinc unitarius papsagat az Unitarius Egy-
hazkozonség levéltaranak legrégibb (1587-1605) jegyzOkonyvé-
b61® harom kiilonféle adattal igazolhatjuk. Ezek az adatok egy-
szersmind néhany érdekes vonast szolgaltatnak e XVI. szdzévi
ironak teljesen ismeretlen életrajzahoz is.

A legels6 adat az 1592 junius 3-i tordai zsinat egy hataroza-

LXIv. 778 1.

* Ighen szép  Historia, az Jason kirallynak hazassagarol. Kolozsvar,
1581. 4r. 6 sztl. lev. Megvan a M. Tud. Akademianal és a marosvasarhelyi
gr. Teleki konyvtarban. Szabo Karoly R. M. K. 1. 183 sz. Szép Tanosag. Az
iouendd rettenetes itilet napiarol. Kolozsvar, 1591. 4r. 4 lev. Egyetlen csonka
példanya a pesti ref. koll. konyvtaraban. Masodik kiadas Debrecen 1596. Meg-
van a M. N. Muz. és a debreceni ref. koll. kdnyvtaraban. Szabé K. R. M. K.
246 és 282 sz.

* A kolozsvari ref. egyhazkozség 1568-ban megsziint s csak a XVIL sz.
elsé évtizedében szervez6dott ujra. Elsé papja Marothi Traszki Lukacs volt.
Pokoly Joézsef: Az erd ref. egyhaz torténete. 11. 36-37 1.

* A. Székely Sandor: Az unitdria vallds  t6rténetei  Erdélyben. Kolozs-
var 1839. 197 1. E mi 1ényegében Uzoni Fosztéo I. munkajanak kivonata.

> Id. mi 31-32 1.

® Protocollum generale et partiale consistorii. Vegyesen vannak benne
zsinati és consistoriumi végzések. Legtobb a valopor. Eredetije az Unitarius
Vallaskozonség (Status) levéltaraban Kolozsvart.
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aban fordul eld. E zsinatot Hunyadi Demeter superintendens alatt
tartottak s az szigoru hatarozatokat hozott a zsinatrol ok és en-
gedély nélkiil elmaraddé papokra s egyszersmind az iskolameste-
reknek is kotelességiikké tatte a zsinaton valdé megjelenést.” De
nevezetes intézkedése volt a zsinatnak, hogy négy papot rendelt,
»kik Déva felé ald menjenek és az ecclesidkat, patronusokat
az igaz religioban tanitdsokkal konfirmaljak”. E négy pap kozt
ott talaljuk Vajdakamardsi Lérinc — gyerdvisdrhelyi — prédikdtort.®

Ugyanebben az egyhazkozségben szolgdlt a kovetkezd év
elején is. Az 1593 4prilis 12-én Kolozsvart, mar Enyedi Gyorgy
pispok vezetése alatt tartott zsinat jegyzOkonyve ugy emliti
Vajdakamarasi Lérincet, mint a kalotai egyhazkor esperestjét,’
aki gyer6vasarhelyi Vamos Istvan és felesége, Kovacs Kata, valo-
perét nem tudta véglegesen elintézni s az iigy igy a zsinat elé
keriilt.

Erdekességben azonban mindkét adatot tulszarnyalja az 1597
junius 8-i kolozsvari zsinatnak az a hatarozata, mely Vajdakamarasi
Lorincet papsagatol megfosztja.

E sulyos hatarozatot peres eljards és tanuvallatdsok eldzték
meg, de ezek az életrajzi, vallds- és erkolcstorténeti nézépontbol
kétségteleniil nagybecsti adatok — sajnos — nem maradtak reank.
A zsinat itéletének megokolasabol igy is megdallapithatd, hogy
Vajdakamardsi Loérinc kétségbeesetten, de eredményteleniil véde-
kezett a vadak ellen s a tanuk egy részét infamisoknak, azaz
rosszhirtieknek, megbizhatatlanoknak allitotta. Maga a zsinat is el-
ismerte, hogy a bevett vallomasok kozt vannak olyanok is, melyek
vilagi torvényszék eldtt nem allhatnanak meg. De viszont voltak
oly tanuvallomasok, melyeket senki sem kifogdsolhatott s ezek 1é-
nyegében a kifogasolt tanukkal ugyanazt vallottak, ami az el6b-
biek vallomésat hihetévé tette, s ezért nem lehetett azokat teljesen
figyelmen kiviil hagyni. De maga a vadlott pap eldadasabol és
ingadozasabol is az latszott, hogy teljességgel nem artatlan. Mivel
pedig LoOrinc papot mindeniitt, ahol addig lakott, ugyanazzal va-
doltak, amivel most: a zsinat nem hihette, hogy most azokban a
hibakban teljesen artatlan legyen. Magaviseletével egyhazanak is
artott s a masvallasuaknak alkalmat nyujtott egyhdza tdmadasara.
Végre, mivel éktelen szitkozodasa, foképpen hazanépe kozott bizo-
nyos volt, mindezekért a zsinat elitélte. Az itéletet tobbféle nézo-
pontbdl vald érdekességéért teljes szovegében kozoljiik.

Sententia Synodi, congregatae Claudiopoli, ad diem octavum Junii, anno
1597. contra Laurentium Wajdakamorasi hec est.
] Noha hiheted, hogy az be vott vallassok kedzt vadnak oly tanok, kik
infamiaban vadnak, es tassioyok netalan, fii keppen az kwlsé toruinben megh
nem allananak. De myvel hogy vadnak ollianok is, kik ellen senki nem con-
tradicalhat es azoknak vallassokkal eggywtt foli amaz fels6knek is fassioyok.

"Egyszersmind az elvilagiasodd mesterekre kimondta,hogy ,tisztességes
Oltozetben jarjanak, az katona hegyes gallért letegyék és hajokat is katona
modon ne vétessék, hanem a filoknek kozepire érjen az hajok”.

¥ Az adatok az id. jkényv 261-62 lapjarol.

° Id. jkv. 4648 1.
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Teccet az Synatnak, hogy az infamissoknak bezedit imezeknek vallassok hi-
hetéve tezi, es nem telliességgel megh vetendedk. Masodzor, vizi eziben az
synat, hogy Lorincz pap bezidit vgy viseli, hogy magat telliessiggel ki nem
feitheti az vitekbwl, hanem titubal es implicallia magat zauaual, honnan itili az
Synat, hogy telliessiggel nem artatlan. Harmadszor, myuel hogy egieb heliekenys,
valahol lakot Loérincz pap, myndenwttinkab ezen vitekkel vadoltatott, es myn-
denwtt magara gyanot Iiljozott. Nem hiheti az synat, hogy mostis telliessiggel
azokban az kikkel vadoltatik viteknelkwl ligien. Negiedzer, myvel hogy az egiz
Ecclesiat nagy infamiaban hozta, es alkolmatossagot zolgaltatott, az my ve-
Ilwnk ellenkez6knek arra, hogy az Istennek igassaga twllok karomlatossik.
Wigezetre, holot éktelen zitl%ozodassa, fw kippen haza nipe kozott constal.
Mind ezekirt teccet az egiz Synatnak, hogy az Pal Apostalnak mondassat ko-
wetwen 1. Cor. 5. Cap. w. 11. Si quis, cum frater apelletur, fuerit Scortator
aut avarus, aut simulachrorum cultor, aut conviciator, aut ebriosus, aut
rapax, cum eiusmodi ne cibum quidem capiatis ez  Wajdakamarasi  Lérincz
papott az my gywlekezetwnkbol ki  rekeztywk, ki zamlialljuk es excludalljuk.
Kinek nagiob bizonsagara kontdssit es sewegit, az egiz gywlekezet elott, had-
giuk es paranczolljuk, hogy levonnyak. Quod et factum est. Ezek megh le-
wén, az Synat megh engette, hogy holot Lérincz pap, magat az bwnokben,
kikkel vadoltatott, artatlannak mondgia, idei es zabadsaga legien, maga megh
igazittassara es tiztitassara kit ha megh chelekedhetek, az Ecclesiat ez utan ez
fell megh talalhattya. Datum Caudiopoli, die 18 Jvnij Anno a nato Christo
domino 1597.

A hatarozatnak tulajdonképen a Pal apostol korinthusbeliek-
hez intézett 1. levelének a megokolasba foglalt 5. fejezet 11. verse
az, amibol a vadakra kovetkeztethetiink. ,,Ha valaki, habar testvér
is, parazna, fosvény vagy balvanyimado, vagy szitkoz6do, része-
ges, vagy kapzsi: az ilyenekkel ne éljetek egyiitt”.

Ha Lérinc pap e hibaknak csak egy részében is vétkes volt:
megérdemelte sorsat. Példaadasra kotelezett egyhazi embert ily
sulyos hibakkal az egyhaznak sajat érdekében nem szabad vezetd
helyen megtiirni. S az itélet megokoldsa folemliti azt is, hogy
Lérinc pap magaviseletével egyhazanak artott s a mas vallasuak-
nak alkalmat nytujtott a maga hibaival egyhdza tamadésara.

Itt valosziniileg a jézsuitdkra kell gondolnunk.

Az unitariusok helyzete David Ferenc elitéltetése ¢és halala
utan mindeniitt megneheziilt.

Midén a medgyesi orszaggytilés Erdélybol kizarta a jézsui-
takat, a reformatus egyhaz lett a leghatalmasabb Erdélyben s a
torvényeket is ﬁggf fogalmaztdk, mintha az egész Erdély refor-
matus lett volna.” Viszont Bathory Zsigmond el6bb titkon, azutan
nyiltan is mindent megtett, hogy a jézsuitdkat ujra betelepitse Er-
délybe s 1594-t6] ezek teljes erdével dolgoztak ujra itt. Az unita-
riusoknak tehat két erds ellenféllel kellett kiizdeni. Bathory Zsig-
mond 1596-ban Napragyi Demeternek, a rom. kath. plispdknek, adta
Gyalut, honnan Tornyai Matét, a reformatus piispokot, eltavolitotta,
Gyaluhoz pedig akkor még unitarius vallasi falvak is tartoztak.''
Ezekben a harcias szellemii katholikus pilispok kétségteleniil meg-
inditotta az akcidt lelki hatalma érdekében is.” A Gyerdvasar-

1% pokoly Jozsef, Az erd. ref egyhdz torténete. 1. 292.

"' Igy Széaszlona. Unitarius volt akkor a mellette fekvé Olahfenes is. A
Prot. gen. et part. Consistorii adatainak bizonysdga szerint még 1603-ban is
unitarius papok voltak itt.

2 Annuae litterae soc. Jesu stb. Fontes R. Trans. V. 36-37.
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hellyel szomszédos Makot 1597-ben a jézsuitdknak adtak, a
szomszéd Jegenye pedig eldbb is rom. katholikus volt, s Kolozs-
vart, az unitariusok féfészkében, erds jézsuita ag1tac1o folyt."? Tly
kérﬁlmények kozt a szorongatott egyhaznak sulyos hatrdnyara
szolgalt, ha jo példaadasra hivatott papjainak életmddjat lehetett
az egyhaz tamaddinak kihasznalni.

Ezért egészen természetes, ha az egyhaz igyekezett megsza-
badulni botranykovétol. Igy érthetévé valik a zsinat szigora, mely
Vajdakamarasi Lodrincet megfosztotta papsagatdol és ennek jeléiil
papi kontosét és siivegét az egész zsinati gylilekezet eldtt le-
vonta rola.

Az egyhdzi emlékekben nincs adat aztan arr6l, hogy Vajda-
kamarasi Lorinc megprébalt volna élni azzal a neki még fenn-
hagyott lehetdéséggel, hogy ,ideje és szabadsdga legyen a maga
megigazitasara és megtisztitisara”,'* s ha ezt megteszi, még folya-
modhatik egyhdzdhoz. A mar akkor idésebb ember aligha el nem
késett a megjavuldstél s papsaga elvesztése az utols6 adat, amit
rola ismeriink.'

" Veress Endre dr., A4 Kolozsviri Bdthory egyetem stb. Erdélyi Mi-
zeum 1906. 252-53. 1. és az el6bb idézett forras 44-45, 48-55, 60-65. 1.

" L. a szévegben kozdlt itélet végsd sorait.

'S Meg  kell emlékeznlink még Vajdakamarasi Lérinc szdrmazdsardl is.
Neve kétségtelenil szarmazasi helye, Vajdakamards, utan fdlvett név. E Kkis
kolozsmegyei, mezdségi falu a XVI. és XVII. szazad folyaman a szomszédos
Szovat, Kalydn, a kozeli Szava és mas egyhazkozségekkel egyiitt az unitarius
egyha21 jegyzO6kdnyvek tanlsdga szerint unitarius falu volt. Vajdakama-
rason az unitarius anyaegyhazkozség csak 1723-ban sziint meg. Ekkor a tem-
plomot Almasi Gergely Mihaly unitarius piispék Bethlen Jozsef groffal kotott
szerz6désben eladta a reformatusoknak. A Bethlenek 1659 6ta birtokosok itt.
Ekkor (1. 18.) adta a falut Barcsay Akos fejedelem Bethlen Janosnak és fele-
ségének, Varadi Borbaranak. Apafi Mihaly aztan — mivel Barcsay adomanyait
az orszaggylilés érvénytelenitette — 1662 februar 15-én Ujra Bethlen Janosnak
és utddainak adta a falut. (L. Kemény Jozsef grof Possessionaria. Comitatus
Kolos. Kézirat az Erd. Mizeum levéltaraban. A templom adasvételi szerzédése
kozolve az Erd. ref. egyhéazkeriilet névkonyve 1885. évi 17-ig lapjain.)

Nagy Ivan: Magyarorszag nevezetes csaldadai 1X. k. 117. lapjan Vajda-
kamarasi elénévvel ir arrdél a Pap csaladrol, melynek egyediili tagjaul épen
az ir6 Loérincet emliti. Ez kétségteleniil tévedés. V. Lorincnek a pap nem ve-
zeték-, hanem foglalkozasneve volt, s Vajdakamardsi Pap nevii nemes csaladot
sem azel6ttr6l, sem azutanrol nem ismerunk. A XVIII. szdzadi reformatus ird-
{);1 .,Kalmarésiakat sem tudjuk Osszekottetésbe hozni Lérinc pappal és csa-
adjaval.
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